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ZAPISNIK

4. sjednice Rektorskog zbora u akademskoj 2016./2017. godini odrzane 20.
sije€nja 2017. u Splitu s poetkom u 12 sati.

Nazocni ¢lanovi Rektorskoga zbora:
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prof. dr. sc. Simun An delinovi &, rektor Sveudilidta u Splitu i predsjednik
Rektorskoga zbora,

prof. dr. sc. Damir Boras , rektor SveuciliSta u Zagrebu,

prof. dr. sc. Dijana Vican , rektorica SveuciliSta u Zadru,

prof. dr. sc. Nik§a Burum, rektor SveuciliSta u Dubrovniku,

prof. dr. sc. Alfio Barbieri , rektor SveuciliSta Jurja Dobrile u Puli,

prof. dr. sc. Marin Milkovi €, rektor SveuciliSta Sjever.
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prof. dr. sc. Ljerka Oluji €, rektorica SveuciliSta u Mostaru,

prof. dr. sc. Vlatko Cvrtila, predsjednik Vijeéa veleudilista i visokih Skola
prof. dr. sc. Pavo BariSi €, ministar znanosti i obrazovanja,

doc. dr. sc. Matko Glun ¢&i€, drzavni tajnik Ministarstva znanosti i
obrazovanja,

prof. dr. sc. Sre €éko Tomas , pomoc¢nik ministra znanosti i obrazovanja,
prof. dr. sc. Jasmina Havranek, ravnateljica Agencije za znanost i visoko

obrazovanje,

prof. dr. sc. Boris Male§, prorektor SveuciliSta u Splitu,

prof. dr. sc. Branko Matuli €, prorektor SveuciliSta u Splitu,

prof. dr. sc. Rosanda Muli €, prorektorica SveugiliSta u Splitu,

prof. dr. sc. Marko Rosi €, prorektor SveugiliSta u Splitu,

prof. dr. sc. Alen Soldo, prorektor SveuciliSta u Splitu,

prof. dr. sc. Rudolf Scitovski,  prorektor Sveucilista J. J. Strossmayer u
Osijeku,

prof. dr. sc. Mario Vinkovi €, prorektor Sveudilista J. J. Strossmayer u
Osijeku,

prof. dr. sc. lvana Cukovi é-Bagi ¢, prorektorica Sveugilista u Zagrebu,
izv. prof. dr. sc. lvana Pavli ¢, prorektorica SveuciliSta u Dubrovniku,
izv. prof. dr. sc. Martin Lazar , prorektor SveugciliSta u Dubrovniku,
doc. dr. sc. NebojSa Stoj ¢€i¢, savjetnik rektora SveuciliSta u Dubrovniku,
prof. dr. sc. Gordan Crpié, prorektor Hrvatskog katolitkog sveudilista,
dr. sc. Vesna Dodikovi € Jurkovi €, zamjenica ravnateljice AZVOa,

dr. sc. Sandra Bezjak , pomocnica ravnateljice AZVOa,

Ivana Puljiz , savjetnica ministra znanosti i obrazovanja,

Heli Hajdi € Nikoli €, dipl. iur, glavna tajnica SveuciliSta u Zagrebu,
Roberta Hla €a Mlinar, dipl. iur. , glavna tajnica SveuéiliSta u Rijeci,
Ivica Profaca, glavni urednik Universitasa,

Paula Pavleti ¢, prof., tajnica Rektorskoga zbora RH.
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Sjednicom predsjeda prof. dr. sc. Simun An delinovi é, predsjednik Rektorskoga
zbora u akademskoj 2016./2017. godini.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é predlaZe, a nazoéni ¢&lanovi jednoglasno
prihvacaju sljededi

Dnevnired:

1. Prihva éanje zapisnika 3. sjednice Rektorskoga zbora u akad  emskoj
godini 2016./2017;

2. lzvjeStaj o preuzetim zaduzenjima s proSle sjedn  ice te izvjeStaj o radu
pojedinih povjerenstava;

3. Predstavljanje Nacrta prijedloga Izmjena i dopun a Zakona o
hrvatskome kvalifikacijskom okviru;

4. Imenovanje ¢lanova/ €lanica radnih tijela Hrvatskog sabora;

5. Informacija o novom ciklusu reakreditacije visok ih uéiliSta i novim
standardima za ocjenu kvalitete sveu  €iliSta i sastavnica sveu ¢iliSta u
postupku reakreditacije;

6. Informacija o osnivanju mreZe jedinica za osigur  avanje kvalitete na
visokim u €ilistima;

7. Informacija o provedenom me dunarodnom vanjskom vrednovanju
AZVO;

8. Prijedlog O ¢éitovanja Rektorskoga zbora o provedbi postupka izbo ra
u umijetni éku komponentu umjetni éko-nastavnog zvanja redoviti
profesor u trajnom zvanju;

9. Prijedlog ¢é&lana Upravnog vije éa Agencije za znanost i visoko
obrazovanije;

10. Razno.

Ad.1.

Prof. dr. sc. Dijana Vican predlaze izmijenjeni tekst zaklju¢ka pod to¢kom 2.
IzvjeStaj o preuzetim zaduZenjima s proSle sjednice te izvjeStaj o radu pojedinih
Povjerenstava: Prijedlozi Sektorskog vije¢a XXI. Odgoj, obrazovanje i sport o
profesijama koje bi bile prioritet financiranja iz ESF-a (HKO). Rektorski zbor RH
jednoglasno prihvac¢a izmijenjeni tekst zaklju¢ka koji sada glasi:

ZAKLJIU CAK
l.

Rektorski zbor RH je miSljenja da u rad Sektorskih vije éa treba uklju éiti na
institucionalnoj razini izabrane predstavnike sveu ¢ilista i visokih u  €ilista.

Rasprave o interdisciplinarnim temama, pogotovo gdj e se preklapaju
standardi odre denih zanimanja i kvalifikacija, potrebno je provest i na
sveu €ilistima ili pojedinim visokim u  &ilistima kako bi se dobila najbolja
rieSenja.

M.

U klju éne odluke sektorskih vije ¢a potrebno je uklju ¢&iti Rektorski zbor RH
obavjes ¢ivanjem, pozivom za raspravu ili zahtjevima za pred laganjem
rieSenja vezanih za Hrvatski kvalifikacijski okvir.
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Buduéi da nema ostalih primjedbi, predsjednik prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢
predlaze, a Rektorski zbor RH jednoglasno prihva ¢éa zapisnik 3. sjednice
Rektorskog zbora u akademskoj godini 2016./2017. od  rzane 4. prosinca 2016.
u Mostaru.

Ad.2.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é je zamolio da izvjestitelji ukratko izvijeste o
preuzetim zaduZenjima i radu povjerenstva Rektorskoga zbora.

Ad.2a. IzvieSce o radu Povjerenstva za izradu modela kriterija za napredovanje

nastavnika i raspodjelu koeficijenata

Prof. dr. sc. Rudolf Scitovski, predsjednik Povjerenstva je ukratko izvijestio o do
sada poduzetim aktivnostima Povjerenstva koje je sastavljeno od po jednog
prorektora svakog sveuciliSta. Prvi prijedlog napravljen je na temelju jednog duZeg
sastanaka i brojnih konzultacija putem maila. Taj prijedlog sadrZi kriterije po kojima
bi se raspodijeljivali novi koeficijenti po sveudiliStima. Kriteriji su: omjer broja
redovitih studenata i sume koeficijenata svih zaposlenika, omjer broja redovitih
studenata i broja znanstveno-nastavnih djelatnika, omjer broja administrativnih
djelatnika i nenastavnog osoblja, financijska vrijednost vanjske suradnje i rada
preko norme, financijska vrijednost FTE i kriterij koji se odnosi na znanost. Za te
kriterije metodom AHP ustanovljeni su prijedlozi pondera i na toj osnovi je
napravljen prijedlog raspodjele po sveuciliStima. Prijedlog je trenutno nalazi kod
¢lanova Povjerenstva te se o¢ekuju primjedbe i prijedlozi nakon ¢ega se moze
prezentirati Rektorskome zboru. Model se vjerojatno ne¢e svima svidjeti, te smatra
da bi temeliem ovog prijedloga trebalo napraviti raspodjelu jednog dijela
koeficijenata, a drugi dio da ide po drugim prijedlozima koji su u meduvremenu isto
razradeni. Model bi trebao biti dinami€ki, tj. nakon prve raspodjele koeficijenata bi
se kriteriji morali djelomi€no promijeniti.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é smatra da akademska zajednica treba imati
objektivne kriterije za raspodjelu koeficijenata imajuéi u vidu navedene, ali i
razvojne kriterije. To moze pomodi Ministarstvu u planiranju proracuna, a isto tako
moZe odgovoriti akreditacijskim zahtjevima koje pred sveuciliSta postavlja AZVO.
Trebalo bi pametnom kadrovskom politikom napraviti postenu raspodjelu u skladu
sa strateskim ciljevima svakoga sveucilista.

Na pitanje prof. dr. sc. Alfia Barbieria o raspodijeli za mala sveucilista, prof.
Scitovski je odgovorio da ée se raspravljati o mogucnosti raspodjele 15% ukupnog
budzeta za razvoj malih sveuciliSta.

Prof. dr. sc. Marin Milkovi € smatra da je model vrlo jasan i transparentan.
Naglasio je kako nova sveugiliSta nemaju pokazatelje kao starija, konkretno omjer
broja redovitih i izvanrednih studenata koji je jedan od najvaznijih kriterija. Takoder,
teSko udovoljavanju kriterijima Agencije za znanost i visoko obrazovanje.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é smatra da bi Ministarstvo, nakon $to Rektorski
zbor donese kriterije, trebalo dodati odredeni broj koeficijenata koji bi nova
sveuciliSta doveli u stanje da se mogu natjecati. Nakon toga treba razgovarati s
Ministarstvom i uskladiti strateSke ciljieve Republike Hrvatske i hrvatski
visokoobrazovni sustav.

Nakon provedene rasprave, Rektorski zbor jednoglasn o prihva éa IzvjeS ée
Predsjednika Povjerenstva prof. dr. sc. Rudolfa Sci  tovskog.
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2.b. lzvieSée o radu Povjerenstva za organizaciju Foruma stipendija.

Prof. dr. sc. lvana Cukovi é-Bagi é, predsjednica Povjerenstva je izvijestila kako
je u sijeénju odrzana joS jedna sjednica Povjerenstva kojoj su osim prorektora
prisustvovali i imenovani koordinatori zaduzeni za dostavu odredenih podataka
pojedinih sveuciliSta. Podatke okupiti i ujednagiti glavni tehnicki koordinator sa
SveudiliSta u Zagrebu, doc. dr. sc. Mario Konecki. Nadopunjena aplikacija bit ¢e
dostupna on-line i poveznica ée biti poslana svima do 27. sije¢nja tako da se
finalizacija sadrzaja oCekuje do 15. veljaCe. Predlaze da se aplikacija Foruma
stipendija predstavi Rektorskom zboru i javnosti. Smatramo da je vazno
promovirati tu web aplikaciju kako bi informacije o stipendijama dosle do krajnjeg
korisnika, tj. do svih nasih studenata, potencijalnih stipendista. Ovom bi aplikacijom
bio ispunjen zadatak Povjerenstva, ali razgovaralo se i o moguénostima
unaprjedenja. Stoga predlaze da drugi korak u razvoju te aplikacije bude zahtjev
za suradnjom u razvoju jedinstvenog registra prema Ministarstvu financija kao i
eventualno osmisljavanje obrazaca za potencijalne stipenditore.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é je podsjetio kako je Rektorski zbor odlugio
napraviti jedinstvenu ponudu svih medunarodnih i domacih stipendija, izmedu
ostalog iz razloga 5to nekad imamo zlouporabu stipendija pa studenti istovremeno
koriste viSe stipendija iz razli€itih izvora. Ovom aplikacijom smo dobili platformu u
kojoj bi bile sve naSe i strane stipendije od svih ministarstava i one bi se na neki
nacin mogle javno kontrolirati, a s druge bi se strane koristila kao platforma za
privlaCenje studenata na naSa sveuciliSta, a ne obratno — da odlaze. Taj nas cilj je
vrlo vazan i zbog toga ¢e zamoliti ministra znanosti i obrazovanja da s ostalim
ministarstvima koja dodjeljuju stipendije dogovori da Forum stipendija postane
jedinstvena drzavna platforma za stipendije. Na taj bismo nacin imali kontrolni
mehanizam, potpunu transparentnost i kontrolu svih naSih stipendija. U tu bismo
platformu ukljudili stipendije koje bismo dobili putem veleposlanstava, a kasnije bi
ukljugili i gradove i Zupanije. Smatra da bi to bio veliki iskorak i u tom pravcu
podrZava rad Povjerenstva.

Prof. dr. sc. Zeljko Tanji ¢ je rekao kako puno biskupija takoder ima stipendijske
fondove kojima stipendira studente na nasim sveudiliStima, npr. Pore¢ko-pulska
biskupija, Sisacka biskupija, Varazdinska biskupija. Pita bi li se u tom registru
mogla vidjeti sredstva koja idu na direktno stipendiranje studenata bilo po kriteriju
izvrsnosti, bilo po kriteriju socijale?

Prof. dr. sc. Simun An delinovi ¢ je rekao kako je bitan izvor, ali i transparentnost.
Smatra da je dobro da sve vrste stipendiranja udu na jedinstvenu listu.

Prof. dr. sc. Ivana Cukovi é-Bagi ¢ je pojasnila kako ova web-aplikacija ima jedan
temeljni dio koji je zajednicki za sve, a ostalo ¢e biti podijeljeno po sveugilistima.
Zato je imenovan koordinator, a prorektori ¢e biti poveznica prema rektorima u
strateSkom smislu, dok ¢e koordinatori tehni¢ki moc¢i unositi i mijenjati sve u
sadrzajima pojedinog sveugilista.

Nakon provedene rasprave prof. dr. sc. Simun An  delinovi ¢ je zaklju éio kako
ée se web-aplikacija Forum stipendija prezentirati n  a sljede éoj sjednici
Rektorskoga zbora.

2.c. lzvieSce o radu Povjerenstva za izradu prijedloga pravilnika o viezbaonicama

Prof. dr. sc. Boris Male§, predsjednik Povjerenstva je izvijestio kako je
koordinatorica aktivnosti doc. dr. sc. Gloria Vickov s ostalim koordinatorima
sveuciliSta gotovo dovrSila zadatak. Najavio je da e se susresti s g. Milanovié¢-Litre
u Ministarstvu znanosti i obrazovanja vezano uz financiranje mentora te vjeruje da
¢e prijedlog Povjerenstva biti spreman za sljedecu sjednicu Rektorskoga zbora.
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2.d. Povjerenstvo za tumacenje i izradu prijedloga izmjena i dopuna odluka o
nuznim uvjetima za izbore u zvanja

Prof. dr. sc. Boris MaleS je podsjetio kako je Povjerenstvo ¢iji je ¢lan, u svojem
radu doslo do pred kraj izrade nove odluke. Ve¢ se veliki broj mjeseci na tome ne
radi niSta te moli da se taj posao ili zavrsi ili da se kaze da ga ne¢emo raditi. Tim
Povjerenstvom inace predsjeda prof. dr. sc. Ante Covi¢.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é je zaklju &io kako bi Povjerenstvo $to prije
trebalo zavrSiti s radom i donijeti prijedlog izmje na i dopuna odluka o nuznim
uvjetima za izbore u zvanja.

2.e. Prijedlog za osnivanje novoga Povjerenstva

Prof. dr. sc. Simun An delinovi ¢ predlaze da se napravi nesto 5to se zove
unutarhrvatski ERASMUS, odnosno da sveudiliSta po¢nu suradivati unutar
Hrvatske. Najbolje podrucje za zapocinjanje takve suradnje je umjetnost. Suradnja
bi se mogla provesti na nacin da se osigura moguc¢nost da npr. muzicki sastav
nekog sveuciliSta gostuje kod drugog hrvatskog sveugiliSta na nagin da im mati¢no
sveuciliSte plati troSkove putovanja, a domadin smjestaj i prehranu i osigura
koncert. Na taj bismo nacin osigurali njihovo upoznavanje i imali bi viSe koncerata,
a u nekoj drugoj godini bismo mogli nagradivati najbolje sastave. Koncert bi bio
humanitarni i dozvolili bismo da sastav napravi najmanje Cetiri koncerta ili viSe,
ovisno koliko koje sveuciliSte moze pokriti. Imenovali bismo jedno povjerenstvo
koje bi se sastojalo od Cetiri ¢lana sa sveucilista koji imaju umjetnicke akademije,
oni bi donijeli pravilnik, a mi bismo to koristili na svim sveuciliStima. To povjerenstvo
moZemo i pojacati, ali svakako da krenemo u ovoj godini. Podrucje umjetnosti je
najlakSe realizirati, a kasnije se moze nastaviti sa suradnjom i u drugim podrucjima.

Prof. dr. sc. Damir Boras smatra da je to hvale vrijedan prijedlog jer smo mi
kulturne ustanove, stvaramo kulturu i ovo naSe obrazovanje je za kulturu. PredlaZze
da red. prof. art. Mladen Janjanin, prorektor SveudiliSta u Zagrebu bude
koordinator toga Povjerenstva.

Prof. dr. sc. Marin Milkovi € smatra da hrvatska sveuciliSta nemaju financijske
mehanizme koji bi omogudili medusveudiliSnu suradnju unutar Hrvatske, na nacin
kako je zamislien ERASMUS, ali trebalo bi vidjeti koliki su kapaciteti studentskih
domova kako bi se studentima omogucéila medusveuciliSna mobilnost. Smatra da
bi na sjednicu trebalo pozvati predstavnike Agencije za mobilnost i programe EU
kako bi elaborirali projekt vezan za suradnju nasih sveucilista s EU te predlaze
osnivanje fonda za medusveuciliSnu suradnju.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi ¢ predlaze da ovo Povjerenstvo izvidi moguénost
prijave nasSe razmjene na europske fondove te podrZzava da se pozove Agencija za
mobilnost i programe EU. Dugoro¢no je mogucéa suradnja u ostalim podruéjima
znanosti.

Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaze, a Rektorski
zbor jednoglasno donosi sljedecu

ODLUKU

0 oshivanju Povjerenstva za me dusveu €iliSnu suradnju u podru  €ju
umjetnosti

U Povjerenstvo za me dusveu €iliSnu suradnju u podru ¢&ju umjetnosti
(unutarhrvatski ERASMUS) imenuju se:
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1. red. prof. art. Mladen Janjanin, prorektor za um jetni éko podru &je i
medunarodni polozaj Sveu é&iliSta u Zagrebu, koordinator Povjerenstva

2. prof. dr. sc. Branko Matuli ¢, prorektor za kvalitetu, kulturu i umjetnost
Sveu¢iliSta u Splitu

3. prof. mr. art. Bashkim Shehu, Muzi ¢ka akademija Sveu ¢iliSta J. Dobrile
u Puli

4. doc. dr. sc. DraZzen Milas, Fakultet prirodoslovno-m  atemati €kih i
odgojnih znanosti Sveu ¢iliSta u Mostaru

5. prof. dr. sc. Snjezana Priji é-Samarzija, prorektorica Sveu €iliSta u Rijeci

6. prof. dr. sc. Helena Sabli é-Tomié, dekanica Umjetni €ke akademije
Sveuéilista J. J. Strossmayer u Osijeku

Povjerenstvo je duzno izraditi prijedlog Pravilnika 0 medusveu EiliSnoj
suradnji hrvatskih sveu ¢&iliSta u podru €ju umjetnosti.

Povjerenstvo se zaduZuje da izvidi mogu ¢énosti prijave unutarhrvatske
medusveu ¢€iliSne suradnje na europske fondove.

Ad.3.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi ¢ je rekao kako je predstavljanje Nacrta zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO stavljena na dnevni red temeljem zahtjeva
Ministarstva znanosti i obrazovanja u cilju iznalazenja najboljih rjeSenja i Zakon
uputio u proceduru nakon §to je dijelom osporen na Ustavnome sudu.

Doc. dr. sc. Matko Glun €ié je ukratko prezentirao glavne znaCajke Nacrta zakona
koji poStuje primjedbe Ustavnoga suda o nacinima postizanja obrazovnih razina
8.118.2. te je vidljivo da se ne moZze direktno sa struénih studija doci na navedene
razine. U &l. 3. su pobrojane sve kvalifikacije s njihovim definicijama koje su
direktno preneseni iz Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, te
su povezane razli€ite vrste kvalifikacija s razli¢itim vrstama studija. Kljuéno je da
postoje dvije vrste kvalifikacija, i to kvalifikacije koje se stje€u stru¢nim studijima i
kvalifikacije koje se stjeCu sveudiliSnim studijima te je vidljivo da to nisu iste
kvalifikacije. Pojasnio je tablicu koja prikazuje razine studija, a sporne su ostale
razine 6. i 7. Tako su u razini 6. dodiplomski sveuciliSni studij i preddiplomski struéni
studij na istoj razini, ali su te dvije kvalifikacije odvojene na sveuciliSnu i stru¢nu
razini. Takoder, razina 7.1 je posebno razdvojena radi razlikovanja specijalistickih
i diplomskih studija. S razine 7.1. se moze i¢i na poslijediplomski specijalisticki
studij ili na poslijediplomski znanstveni magistarski studij koji je ostao iz proslih
vremena i smjesten je u 8.1. Smatra da je prohodnost definitivno rijeSena te je iz
preddiplomskog stru¢nog studija nemoguce do¢i do doktorskog studija ako
kandidat prethodno nije zavrSio diplomski sveudiliSni studij ili ispunio odredene
uvjete poput dodatne godine ili razlikovnih ispita.

Na primjedbu prof. dr. sc. Alfia Barbieria da ¢e do doktorskog studija iz npr.
ekonomije lakSe do¢i student diplomskog studija prava, neko student
specijalistickog diplomskog struénog studija iz ekonomije, prof. dr. sc. Simun
Andelinovi € je utvrdio da uvjet za upis na doktorski studij mora biti sveudiliSni
diplomski studij. Ne smije se mijeSati struka i znanost, jer struéni studiji daju
najvecu struénu razinu, ali ne daju znanstvenu ni istrazivacku komponentu.
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Prof. dr. sc. Vlatko Cvrtila  je rekao kako je bio ¢lan Povjerenstva koje je radilo na
Nacrtu zakona te istaknuo kako ovaj prijedlog slijedi odluku Ustavnog suda prema
kojoj se doktorski studij ne moZze upisati po zavrSetku svih razina u 7: specijalisticki
diplomski struéni studiji, diplomski sveudilisni studiji i poslijediplomski specijalisti¢ki
sveuciliSni studij. Medutim, postoji europski kvalifikacijski okvir koji jasno kaze da
diplomski studiji, bez obzira na vrstu, moraju biti u istoj razini, a u ovom je prijedlogu
naznaceno da postoje dvije vrste studija, da su razli€iti i to¢no je definirano zasto
su razli€iti. Smatra da je ponudeno rjeSenje dobro jer rjeSava nekoliko stvari:
pokazuje jasnu razli¢itost studija i zaSti¢ena je autonomija sveucilista. Istaknuo je
kako u uvjetima natjeCaja za upis na doktorske studije uvijek piSe da ga moze
upisati onaj tko ima zavrsen diplomski sveugiliSni studij.

Prof. dr. sc. Hana Horak je rekla kako su bili dostavljeni zakljucci Rektorskoga
zbora u kojima je bila izloZena argumentacija vezano uz doktorski studij. Takoder,
jedan od zaklju¢aka je bio smjeStanje stru¢nog diplomskog studija na razinu 7,
odnosno nepostojanje razlike izmedu razine 6 i 7. Na tim se sastancima
raspravljalo da bi trebalo napraviti jasnu distinkciju izmedu stru¢nih i sveugiliSnih
studija kako je to u sistemskom zakonu i naznaCeno. U tom se kontekstu
povjerenstvo nije moglo sloziti s ovim zadnjim prijedlogom zakona gdje se struéni
diplomski studij svrstava na razinu 7.1 u podvrste a i b zajedno s integriranim
sveuciliSnim studijem, preddiplomskim studijem, itd. Istaknula je da pored toga Sto
nisu usvojeni zaklju€ci RZ u cijelosti nije niti izvrSena odluka Ustavnog suda u
cijelosti. Ustavni sud je u svome obrazloZenju naznacio da bi se morala u ovom
zakonu kroz kvalifikacije steCene i opise jasno naznaciti razlika izmedu
jednakovrijednih, ali razli¢itih studija. Naglasila je da svaki zakon mora biti u svrhu
pravne sigurnosti, a ovim se zakonom ne postiZze pravna sigurnost zato Sto se
adresatima, dakle onima kojima je zakon namijenjen, ne daje jasna i nedvojbena
definicija koje su njihove kvalifikacije, odnosno na koji nacin i kako bi tu oni istu
trebali tumaditi. Takoder, nije izvrSena odluka Ustavnog suda u potpunosti, tj. nije
provedena u odnosu na razine 6 i 7. Naglasila je da je europski kvalifikacijski okvir
preporuka i izuzetno je vazno prvenstveno urediti situaciju na nacionalnoj razini i
mati na umu sve razli€itosti koje postoje tijekom godina. U provedbi zakljuaka
Rektorskoga zbora ovakvo rjeSenje nije zadovoljavajuée u smislu da ne daje
dovoljnu distinkciju izmedu stru¢nih i sveuciliSnih studija. Razina 7.1 kako je sada
dana u prijedlogu zakona sa svojim podvrstama a i b — a) specijalisti¢ki diplomski
strucni studij i b) sveugilisni diplomski studij - jasno ne razlikuje te dvije vrste studija
u odnosu na kvalifikacije koje se stjeCu njima.

Prof. dr. sc Pavo BariSi € je rekao kako moramo poéi od toga Sto propisuje nas
zakon. Ovim prijedlogom se dobiva ¢&ist sustav koji nam omogucuje da odrzimo
binarni sustav obrazovanja. Kad se 2005. uvodila preobrazba cijelih studijskih
programa, bilo je puno konfuzije 3to je vidljivo u sadasnjim nedoumicama. Smatra
da, posStujuci zakon kakav je sada, moramo dogradivati pravni sustav u smislu koji
¢e nam omoguciti da odrzimo binarni sustav koji ¢e biti uskladiv i omoguditi svim
studentima, i struénih i sveugiliSnih studija, da mogu nastaviti svoju naobrazbu u
smislu cjelovitog obrazovanja bez da se uskracuju njihova prava. Europski
kvalifikacijski okvir razlikuje samo tri osnovne razine i one su definirane s
odredenim brojem ECTS bodova. To je pretpostavka od koje se polazi i to je u
ovom prijedlogu sasvim dobro izradeno.

Prof. dr. sc. Dijana Vican je smatra kako je shema koju je prikazao dr. Glunci¢
najbolja koja se pojavila u raspravama otkad se pojavila rije€ hrvatski kvalifikacijski
okvir te prikazuje jasnu sliku hrvatskog obrazovnog sustava. Hrvatski kvalifikacijski
okvir ne smatra zakonom, ve¢ dokumentom, tj. legitimacijom obrazovnog sustava
drZave te nema nikakvu obvezu ugledat se u to koliko obrazovnih razina ima netko
drugi, nego ima obvezu znati ih objasniti kako bi se razumjeli oni u zemlji i oni izvan
nje. Mi se nismo duzni prilagodavati europskom kvalifikacijskom okviru u smislu
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broja stupnjeva tj. razina, nego samo znacenja tih razina. Ima terminoloSku
primjedbu na rije¢ sposobnost buduc¢i da se sposobnost i vjeStina razlikuju.
Istaknula je da Hrvatska ima i znanstveni magistarski studij i treba afirmirati ljude
da ih upisuju. NajvaZnije je osigurati prohodnost, tj. cjeloZivotno obrazovanije.

Na pitanje prof. dr. sc. Simuna An delinovi éa s kojim bi rjeSenjem bila zadovoljna,
prof. dr. sc. Hana Horak je rekla da razina 7.1 ne bi trebala imati a. i b. ve¢ bi
pod 7. trebale biti razine 7.1., 7.2.i 7.3.

Prof. dr. sc. Damir Boras je pojasnio kako odluka Ustavnoga suda nije udovoljena
u dijelu koji se odnosi na razinu 7, buduéi da je Ustavni sud trazio da su vidljive
razliCite razine unutar razine 7. $to prema ovom prijedlogu nije ispoStovano. Ne
mogu struéni studiji i sveuciliSni studiji biti na istoj razini.

Prof. dr. sc. Hana Horak je pojasnila kako u prijedlogu piSe da je razina 7.1 —
kvalifikacije stecene zavrSetkom diplomskih studija, a ne zna se to¢no kojih, a
naknadno se objaSnjava a i b. Smatra da bi trebalo pisati: razina 7.1 — kvalifikacije
steCene zavrSetkom diplomskih struénih studija i razina 7.2 — kvalifikacije steCene
zavrSetkom sveudiliSnin diplomskih studija te integriranih preddiplomskih i
diplomskih sveudciliSnih studija. Radi se o jednoj rijeci, a ta jedna rije¢ dovodi do
zabune te smatra da sve treba precizno kvalificirati.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é smatra da Rektorski zbor moZe pohvaliti ovaj
prijedlog jer je jasno napravljena distinkcija da stru€ni studiji ne mogu bez neke
mogucénosti prelaska preko sveuciliSnog diplomskog studija i¢i na doktorski studij
Sto je sukladno zakonu te je prijedlog jasno razgranic¢io da postoje dvije vertikale u
obrazovnom sustavu. Suglasni smo da se po opterec¢enju (tj. po broju ECTS
bodova) radi o razini 7., ali 7.1, 7.2, 7.3 umjesto 7.1. a. i b. i 7.2.

Na primjedbu prof. Borasa da treba promijeniti i temeljni zakon, prof. dr. sc. Pavo
BariSi € je ponudio kompromisni prijedlog da se paralelno rade oba zakona: Zakon
0 znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju i Zakon o HKO.

Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaze, a Rektorski
zbor jednoglasno donosi sljedeci

ZAKLJU CAK
l.

Rektorski zbor RH usvaja Nacrt prijedloga lzmjena i dopuna Zakona o
hrvatskome kvalifikacijskom okviru te daje preporuk u Ministarstvu znanosti
i obrazovanja da se u razini 7, umjesto 7.1. a. ib . kvalifikacije jasno razdvoje
na sljede éi naéin:

7.1 kvalifikacije ste &ene zavrSetkom diplomskih stru  €nih studija

7.2 kvalifikacije ste €ene zavrSetkom sveu €iliSnih diplomskih studija te
integriranih preddiplomskih i diplomskih sveu CiliSnih studija

7.3. kvalifikacije ste €ene zavrSetkom poslijediplomskih specijalisti ¢kih
studija

Rektorski zbor RH je misljenja da je hitno potrebno pristupiti promjeni i
uskla divanju Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom o brazovanju.

Ad.4.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi é je izvijestio kako je u Narodnim novinama
3./2017 od 11. sije€nja 2017. raspisan javni poziv Odbora za izbor, imenovanja i
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upravne poslove Hrvatskog sabora za imenovanje ¢lanova/Clanica radnih tijela
Hrvatskoga sabora. Rok za dostavu prijedloga je 15 dana.

Slijedom provedene rasprave i sukladno Javnom pozivu za podnoSenje prijedloga
za imenovanje ¢lanova/Clanica radnih tijela Hrvatskoga sabora (NN 3./2017) prof.
dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaze, a Rektorski zbor RH jednoglasno donosi
sliedec¢u

ODLUKU
Rektorski zbor za €lanove radnih tijela Hrvatskoga sabora predlaze slj  edeéa
imenovanja:
1. u Odbor za regionalni razvoj i fondove Europske unije predlaze

imenovanje prof. dr. sc. Simuna An delinovi éa, rektora Sveu éilista u
Splitu;

2. u Odbor za obrazovanje, znanost i kulturu predla  Ze imenovanje prof. dr.
sc. Damira Borasa, rektora Sveu ¢€iliSta u Zagrebu;

3. u Odbor za obrazovanje, znanost i kulturu predla ~ Ze imenovanje prof. dr.
sc. Zeljka Turkalja, rektora Sveu €iliSta J. J. Strossmayer u Osijeku;

4. u Odbor za financije i drzavni prora  ¢un predlaZze imenovanje prof. dr. sc.
Alfia Barbieria; rektora Sveu ¢iliSta J. Dobrile u Puli;

5. u Odbor za obranu predlaZe imenovanje prof. dr.  sc. lvane Cukovi é-Bagi ¢,
prorektorice Sveu é€iliSta u Zagrebu;

6. u Odbor za obitelj, mlade i sport predlaZze imeno  vanje prof. dr. sc. Borisa
MaleSa, prorektora Sveu €iliSta u Splitu;

7. u Odbor za zakonodavstvo predlaZze imenovanje izv . prof. dr. sc. Maria
Vinkovi €a, prorektora Sveu ¢&ilista J. J. Strossmayer u Osijeku;

8. u Odbor za regionalni razvoj i fondove Europske unije predlaze
imenovanje prof. dr. sc. Josipa Fari  €i¢a, prorektora Sveu ¢iliSta u Zadru;

9. u Odbor za poljoprivredu predlaze imenovanje pro  f. dr. sc. Alena Solde,
prorektora Sveu ¢iliSta u Splitu;

10. u Odbor za pomorstvo, promet i infrastrukturu predlaze imenovanije izv.
prof. dr. sc. Nikole Ra €i¢a; dekana Pomorskog fakulteta Sveu €iliSta u
Splitu.

Ad.5.

Dr. sc. Sandra Bezjak je ukratko izvijestila o novom ciklusu reakreditacije visokih
ucilista i novim standardima za ocjenu kvalitete. Na standardima je Agencija
intenzivno radila zajedno s Akreditacijskim savjetom te vjeruje da se radi o
kvalitetnim dokumentima za novi ciklus reakreditacije koji ¢e dodatno pomodi
unaprjedenju kvalitete nasih visokih ugilita. Prvi ciklus reakreditacije je zavrSen i
Zeljeli bi ga zaokruziti jednom sveobuhvatnom sintezom koja ¢e dati uvid u brojne
podatke nasSeg sustava visokog obrazovanja

Prof. dr. sc. Jasmina Havranek je rekla kako je sinteza posljednjih pet godina
napravljena temeljem brojnih informacija, analitike, statistike i ostaloga na viSe od
400 stranica. Informacije ¢e biti korisne i za politiku te dobivanje razli€itih
preporuka, ali i rektorima koji ¢e iz toga materijala dobiti jako dobre preporuke za
olakSavanje rada, kao i dekanima i ostalim nastavnicima. Obzirom na brze rokove,
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dokument ¢ée poslati rektorima na odobrenje prije javne objave. To je i obveza
Agencije prema Europskoj komisiji.

Dr. sc. Sandra Bezjak je dodatno pojasnila kljuéne promjene. U novim
standardima se Zeljelo posti¢i dodatno uskladivanje s revidiranom verzijom
europskih standarda i smjernica i staviti dodatni naglasak na standarde za koje
mislimo da nisu bili dovoljno nagladeni. U prvom redu to su standardi koji se odnose
na ishode ucenja, veze s kvalifikacijskim okvirom, te standard koji se odnosi na
poucavanije i vrednovanje studenta te opéenito podrSku studentima. Ideja je da ne
postoje posebne upute za samoanalizu kao Sto su to u prethodnom ciklusu, ve¢ bi
koriStenjem tih standarda, pokazatelja i dokaza visoko uciliSte pripremalo
samoanalizu koje bi povjerenstvo ocjenjivalo. Napravljen je napredak i Sto se tice
sustava ocjenjivanja kako bi se postigla Sto ve¢a konzistentnost u ocjenjivanju.
Standardi ¢e biti otvoreni za javnu raspravu sliedecih desetak dana, a dokumente
¢e predstaviti na sjednicama vije¢a sveuciliSta te moli podrSku Rektorskoga zbora.

Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaze, a Rektorski
zbor jednoglasno donosi sljedeci

ZAKLJU CAK
Rektorski zbor RH prihva €éa lzvieSée Agencije za znanost i visoko
obrazovanje o novom ciklusu reakreditacije visokih uéilista i novim

standardima za ocjenu kvalitete koji  €e biti upu €eni na javnu raspravu.

Ad.6.

Dr. sc. Vesna Dodikovi €-Jurkovi € je ukratko izvijestila o projektu osnivanja
mreze jedinica za osiguravanje kvalitete na visokim uciliStima. Rekla kako je
Agenciji jako vazan razvoj suradnje s visokim ucilistima i razvoj edukacijskih
aktivnosti. Implementacija europskih standarda i smjernica za osiguravanje
kvalitete i naSeg Zakona o osiguravanju kvalitete potaknula je ustroj sustava
osiguravanja kvalitete na hrvatskim visokim ugilistima. Ideja Agencije je bila da se
potakne razvoj ljudskih potencijala Sto se tie sustava osiguravanja kvalitete.
Izvijestila je kako je u prosincu 2016. odrzan prvi inicijalni sastanak Mreze u
Zagrebu. Radi se o projektu koji traje jo$ dvije godine, a vezan je uz unaprjedenje
sustava kvalitete i kvalitete visokog obrazovanja. Odrzat ¢e se niz edukacijskih
aktivnosti na koje se pozivaju sve dionici, a informacije ¢e se objavljivati na
mreznim stranicama Agencije te ¢e se slati na visoka uciliSta. Pozvat ¢e se i strani
predavaci kako bi prenijeli europska i druga iskustva.

Ad.7.

Prof. dr. sc. Jasmina Havranek je ukratko izvijestila o provedenom
medunarodnom vanjskom vrednovanju AZVO-a te naglasila kako je Agencija
dobila brojne pohvale posebno vezano uz izuzetnu osposobljenost djelatnika
unutar Agencije te eksperata koji su dolazili sveuciliStima u akreditacije. Vecéi dio
primjedbi je zakonodavni, a kako Agencija na njih stalno upozorava ve¢ su neke
stvari i izmijenjene. Nada se da ¢e AZVO ostati u ¢lanstvu ENQA-e.

Ad.8

Prof. dr. sc. Branko Matuli € je vezano uz dopis predsjednika Mati¢nog odbora za
podrucje umjetnosti prof. dr. art. Enesa Midzi¢a podsjetio na odredbu Ustavnog
suda koja je stavljena izvan snage. Radi se o odredbi izmjene i dopune Zakona o
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znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju prema kojoj su redoviti profesori u
trajnom zvanju s datumom 30. srpnja 2013. trebali i¢i u izbore po novom zakonu,
ali je Ustavni sud rekao da se sva pravila koja vaZe do tog datuma odnose na ljude
koji su do tog datuma bili zate€eni u izboru redovitog profesora, odnosno da se
izbor u trajnom zvanju ima vrsiti po odredbama koje su vaZile prije datuma 30.
srpnja 2013. godine. Primijeéeno je da Mati¢ni odbor za umjetni¢ko podrucje
provodi izbore za redovite profesore u trajnom zvanju po novim pravilima, te je
prijedlog da se i za podrucje umjetnosti primijeni ista praksa koja se odnosi za
podrucje znanosti, tj. da se za sve profesore koji su do 30. srpnja 2013. zateceni u
zvanju redovitog profesora trebaju odnositi pravila, odnosno zakoni, prije izmjene
dopuna koje su stupile na snagu nakon toga datuma.

Prof. dr. sc. Damir Boras je rekao kako je Mati¢ni odbor u umjetnickom podruéju
i prije donoSenja izmjena zakona donosio odluke o ispunjavanju umjetnickih uvjeta
za redovite profesore (trajno zvanje). Npr., prorektor SveuciliSta u Zagrebu je
izabran u trajno zvanje po istom postupku prije 2013. Sto je poslao Mati€éhom
odboru na znanje. Smatra da se radi o analogiji za ono Sto je bilo prije za redovne
profesore. Ako su kandidati izabrani u zvanje redovnog profesora, onda bi iduc¢a
komponenta vrijedila kao trajno zvanje, isto kao znanstvena komponenta tj.
znanstveni savjetnik Sto je trajno zvanje.

Doc. dr. sc. Matko Glun ¢i¢€ je pojasnio kako je u znanstvenom podrucju koje
provodi znanstveni izbor savjetnika u trajnom zvanju, znanstveni savjetnik bio
najveci izbor. Radi se o tome da sveuciliSte provodi postupak izbora u znanstveno-
nastavno zvanje, a da Mati¢ni odbor ocekuje da se i kod izbora redovitog profesora
u trajnom zvanju njima prethodno obrati da bi oni dali svoje misSljenje, Sto po
Zakonu o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju nije obveza.

Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaze, a Rektorski
zbor s jednim suzdrzanim glasom donosi sljededi

ZAKLJU CAK

Sveuéilista koja su é€lanovi Rektorskoga zbora Republike Hrvatske su
zaprimila dopis Mati €nog odbora za umjetni €ko podru €je od 19. prosinca
2016. godine (KLASA: 640-03/16-06/0002 URBROJ: 355- 06-04-16-0001)
zaprimlien 31. prosinca 2016. godine koji u predmet u glasi: ,lzbor u
umijetni éku komponentu umjetni €ko-nastavnog zvanja redoviti profesor u
trajnom zvanju“ temeljem kojega je Rektorski zbor R H usvojio O ¢gitovanje
koje je sastavni dio ovoga Zaklju ¢€ka.

Ad.9.

Prof. dr. sc. Simun An delinovi ¢ je izvijestio o zahtjevu Agencije za znanost i
visoko obrazovanje da Rektorski zbor imenuje svojega predstavnika u Upravno
vijece Agencije.

Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaZe, a Rektorski
zbor jednoglasno donosi sljedec¢u

ODLUKU
Rektorski zbor Republike Hrvatske za  €lana Upravnoga vije €a Agencije za
znanost i visoko obrazovanje imenuje prof. dr. sc. Branka Matuli ¢éa,

prorektora za kvalitetu, kulturu i umjetnost Sveu ¢iliSta u Splitu.
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Ad.10.1.

Prof. dr. sc. Dami Boras je zatraZio da Rektorski zbor podsjeti na svoj stav vezano
uz aktualnu problematiku u svezi s radom Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju te optuzbe usmjerene prema ministru znanosti i obrazovanja prof. dr.
sc. Pavi BariSicu.

Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaZe, a Rektorski
zbor jednoglasno donosi sljedeci

ZAKLJU CAK
l.

Rektorski zbor RH potvr duje svoje O €itovanje vezano uz neobvezuju ¢e
Misljenje Odbora za etiku u znanosti i visokom obra  zovanju od 11. sije €nja
2017. kao i raniji Zaklju €ak sa 3. sjednice u ak. god. 2016./2017. godine
odrzane 5. prosinca 2016. godine po kojima je uputi o prijedlog Vladi
Republike Hrvatske da, u skladu s €l. 112, st. 1. Zakona o0 znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju, Hrvatskome sabor u podnese prijedlog za
razrjeSenje Odbora za etiku u znanosti i visokom ob  razovanju u postoje éem
sastavu te donese odluku o objavljivanju javnog poz iva za predlaganje
¢lanova Odbora i time pokrene postupak imenovanja Od bora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju u novom sastavu.

Rektorski zbor RH i nakon najnovijih doga daja i dalje stoji pri svojim ranije
donesenim Zaklju €cima da je ovaj slu €aj u redovitom i legitimnom postupku
okon €an prije pet godina, a da je trenutno djelovanje Od bora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju izvan zakonski zadan og okvira.

Ad.10.2.

Prof. dr. sc. Ljerka Ostoji € je izvijestila o problemima s kojima se susreéu
diplomirani studenti SveudiliSta u Mostaru prilikom dobivanja dozvola za rad u
Republici Hrvatskoj. Osobe koje Zele raditi unutar odredene regulirane profesije u
RH, a stekli su obrazovnu kvalifikaciju u inozemstvu, duZne su se obratiti
nadleZnim tijelima (profesionalne udruge, komore ili nadleZzna ministarstva) koje
odobravaju pristup obavljanju odredene regulirane profesije. Diplomirani studenti
SveugiliSta u Mostaru nakon nostrifikacije diplome u RH, pri trazenju dopusnica za
rad nailaze na poteSkoce jer nadlezna tijela reguliranih profesija zahtijevaju
polaganje dodatnih ispita i pla¢anje istih. Istaknula je kako je SveuciliSte u Mostaru
jedino javno Sveugciliste u BiH na kojem se nastava izvodi na hrvatskome jeziku,
preko 2500 studenata iz Republike Hrvatske studira i stjeCe kvalifikacije na
SveudiliStu u Mostaru, na SveuciliStu nastavu izvode profesori hrvatskih sveuciliSta
te su financirani od strane Vlade RH. Po Sporazumu izmedu MZOS i SveudiliSta u
Mostaru, referentni fakulteti svih sastavnica SveuciliSta u Mostaru su fakulteti
hrvatskih sveudiliSsta, a SveuciliSte je institucionalno akreditirano od strane
nadleznih institucija u BiH. SveugiliSte je u zavrsnoj je fazi akreditacije kod Agencije
za znanost i visoko obrazovanje RH, a koja je dio Europske mreZe nacionalnih
izvjeStajnih centara o akademskoj pokretljivosti i priznavanju. Stoga moli podrsku
Rektorskoga zbora pri rieSavanju navedenog problema.
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Slijedom provedene rasprave, prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ predlaZe, a Rektorski
zbor jednoglasno donosi sljedeci
ZAKLJU CAK
l.

Rektorski zbor RH daje snaznu potporu Sveu  €iliStu u Mostaru pri rjieSavanju
problema zapoSljavanja diplomiranih studenata Sveu ¢ilista u Mostaru u
reguliranim profesijama u Republici Hrvatskoj.

Rektorski zbor RH predlaze da ministar znanosti i 0  brazovanja koordinira
nadleZzna ministarstva u cilju postizanja lakSe proh odnosti diplomiranih
studenata Sveu €iliSta u Mostaru.

Prof. dr. sc. Simun Andelinovi¢ je zakljugio sjednicu u 15 sati.

Zapisnik sastavila: Predsjednik Rektorskoga zbora:

Paula Pavleti¢, prof. prof. dr. sc. Simun Andelinovié
Rektor SveugciliSta u Splitu
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OCITOVANJE REKTORSKOGA ZBORA REPUBLIKE HRVATSKE uz Ad . 8.

Predmet: Provedba postupka izbora u umijetni €ko-nastavno zvanje i
umjetni éko-nastavno radno mjesto redovitog profesora u traj nom zvanju

Sveudilistima i visokim ucilistima koja provode postupke izbora u umjetni¢ko-
nastavna zvanja dostavljen je dopis Mati€nog odbora za umijetni¢ko-podrucje-
polje kazaliSna umjetnost (scenske i medijske umjetnosti), filmska umjetnost
(filmske, elektroni¢ke i medijske umjetnosti pokretnih slika), glazbena umjetnost,
likovna umjetnost, primijenjena umjetnost, plesna umjetnost i umjetnost pokreta,
dizajn, knjizevnost od 19. prosinca 2016. godine (KLASA: 640-03/16-06/0002
URBROJ: 355-06-04-16-0001) zaprimljen 31. prosinca 2016. godine koji u
predmetu glasi: ,lzbor u umjetni éku komponentu umijetni €ko-nastavnog
zvanja redoviti profesor u trajnpom zvanju”.

U navedenom dopisu se navodi ,Temeljem jasnih zakonskih odredbi te
postupka izbor au znanstvena zvanja i znanstveno-na  stavna zvanja odnosno
odgovaraju éem postupku izbora u umjetni €ku komponentu umijetni ¢ko-
nastavnih zvanja sukladno  ¢€l. 35. stavku 13. Zakona o0 znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju, a u vezi s ¢lancima 34, 93 i 94. istoga
zakona, Mati €ni odbor u umjetni €kom podru €ju provodi postupak - izbor u
umjetni €ku komponentu umjetni  €ko-nastavnog zvanja redovitog profesora u
trajnom zvanju, 5to je jedan od nuznih uvjeta zaiz ~ bor u umjetni €ko-nastavno
zvanje redoviti profesor u trajnom zvanju.”

Navedene zakonske odredbe primjenjuju se pro futuro Sto znaci za osobe koje se
biraju u umjetni¢ko-nastavno zvanje i umjetni¢ko-nastavno radno mjesto redovitog
profesora u trajnom zvanju nakon stupanja na shagu Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju (,Narodne
novine 94/ 13.) odnosno nakon 30. srpnja 2013. godine.

Slijedom navedenog kod redovitih profesora koji su dan stupanja na snagu Zakona
0 izmjenama i dopunama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju
odnosno s danom 30. srpnja 2013. godine treba uvaZiti odredbe ¢lanka 67. stavka
3. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju (,Narodne novine" 94/13.) koje glase:

»Ponovni izbor na radno mjesto znanstvenog savjetni ka (trajno zvanje)
odnosno radno mjesto redovitog profesora (trajno zv anje) za osobe zate €ene
u zvanju i na radnom mjestu znanstvenog savjetnika odnosno redovitog

profesora, provest ¢e se prema odredbama Zakona o znanstvenoj djelatnos i
i visokom obrazovanju (Narodne novine, br. 123/2003 , 105/2004, 174/2004,
2/2007 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 4 6/2007, 45/2009 i
63/2011) i podzakonskih propisa donesenih natemelj  u tog Zakona.

U primjeni navedene odredbe treba uvaziti sliede  ée €injenice:

da je osoba stekla umjetni €ko-nastavno zvanje redovitog profesora prema
prijaSnjem propisu odnosno prema odredbama Zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju (Narodne novine, br. 123/2003, 105/2004,
174/2004, 2/2007 - Odluka Ustavnog suda Republike H rvatske, 46/2007,
45/2009 i 63/2011) i podzakonskih propisa donesenih  na temelju tog Zakona
odnosno u skladu s Pravilnikom o uvjetima za izbor u umjetni éko-nastavna
zvanja (,Narodne novine br. 86/10.)

da je osoba na dan 30. srpnja 2013. godine zate  €ena u umjetni €ko-nastavnom
zvanju i radnom mjestu redovitog profesora i da se postupak izbora provodi
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u skladu s Odlukom Rektorskog zbora o nuznim uvjeti ma za ocjenu nastavne
i stru éne djelatnosti u postupku izbora u umjetni  €ko-nastavna zvanja
(,Narodne novine br. 106/06.)

U skladu s navedenim osoba koje je stekla znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora odnosno koja je zateCena u znanstveno-nastavnom zvanju redovitog
profesora na dan 30. srpnja 2013. godine za ponovni izbor (primjena ¢lanka 67.
stavka 3.) u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora u trajnom zvanju
osoba treba ispunjavati uvjete u pogledu obrazovnoga, nastavnog i stru¢nog rada
koje propisuje Rektorski zbor, ako ima potrebne psihofizicke osobine kao i druge
uvjete propisane statutom sveuciliSta. Nacin provjere uvjeta Rektorskog zbora
propisuje se statutom ili drugim op¢im aktom sveucilista.

U tocki VI. Odluke Rektorskog zbora o nuZnim uvjetima za ocjenu nastavne i
struéne djelatnosti u postupku izbora u umjetni¢ko-nastavna zvanja (,Narodne
novine br. 106/06.) izri¢ito se navodi ,u reizboru u znanstveno-nastavno zvanje
redovitog profesora (trajno zvanje)*

Postupak izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora u trajnom
zvanju provodi prema prijasnjem propisu i prema kriterijima koji su bili na snazi
prema prijaSnjem propisu. Slijedom navedenog na snazi je Odluka Rektorskog
zbora 0 nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i stru¢ne djelatnosti u postupku izbora
u umjetni¢ko-nastavna zvanja (,Narodne novine br. 106/06.).

Posebno napominjemo da ¢lanka 67. stavak 3. izri¢ito navodi ,ponovni izbor”, a
to€ka VI. Odluka Rektorskog zbora 0 nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i stru¢ne
djelatnosti u postupku izbora u umjetni¢ko-nastavna zvanja (,Narodne novine br.
106/06.) ,reizbor* Sto znaci da redoviti profesor u prvom izboru ponovo se bira u
redovitog profesora u trajnom zvanju.

U primjeni ¢lanka 67. stavka 3. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine* 94/13.) kod
ponovnog izbora osobe u umjetni¢ko-nastavno zvanje i radno mjesto redovitog
profesora u trajnom zvanju ne moZe se ponovo provoditi postupak izbora i
utvrdivati ponovo umjetnicku komponentu prema ¢lanka 35. stavka 13. Zakona o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovaniju, jer su to osobe koje su zate¢ene u
umjetni¢ko-nastavnom zvanju i radnom mjestu redovitog profesora.

O tumacenju odredbe C&lanka 67. stavka 3. Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine* 94/13.)
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta izdalo je:

Tumacenje odredbe &lanka 67. stavka 3. Zakona o Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju (Narodne
novine broj 94/13.) 24. veljace 2014. (KLASA: 602-04/14-04/00126 URBROJ: 533-
28-14-0002)

Tumacenje odredbe c&lanka 67. stavka 3. Zakona o Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju (NN 94/13.) 5.
prosinca 2014. (KLASA: 602-04/14-04/00022 URBROJ: 533-28-14-0002

Predsjednik Rektorskoga zbora

prof. dr. sc. Simun Andelinovié
Rektor SveugciliSta u Splitu
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